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Bugday, pamuk, tutun, findik, pancar. . . Anadolu topraginin pek gok has urunu, artik uretilmeme 
tehlikesiyle kar§i kar§iya. Bunlarin yerine, kanola, soya, kivi te§vik ediliyor, tarimsal gelenegin canina 
okunuyor. Arazi ve tapu politikalariyla kuguk uretici yerinden edilirken, te§vik ve kredi gilesi her tur rekabet 
kar§isinda Turkiyeli giftginin elini zayiflatiyor. Ama, AKP gali§iyor, "havza modeli" ve "uretim haritasi"yla 
tarimin altini ustune getiriyor. Turkiye tarim politikalari ve ureticinin durumu hakkmda geni§ kapsamli bir 
gali§ma yayinlayan Berkeley'de Tarih Bdlumu ogretim uyesi Huricihan islamoglu ve Qiftgi Sendikalari 
Konfederasyonu (Qiftgi-Sen) ba§kani Abdullah Aysu'yia, memleket tariminin halini masaya yatirdik... 
Tanm Bakani Mehdi Eker'le goriiftugunuzu duyduk. Konu neydi? 

Huricihan islamoglu: "Turkiye'de Tarimda D6nu§um ve Kuresel Piyasalaria Butunle§me Suregleri" 
ba§likli ara§tirmamizin sonuglarinin medyaya agiklanmasinin yanisira, Tanm Bakanligi'nin bilgi- 
lendirilmesini bir kamu hizmeti olarak degerlendirdik. Hem bakania hem de muste§arla iki uzun 
g6ru§memiz oldu. ikisi de 700 sayfalik gali§mamizi gozden gegirmi^ti. Bu ilginin bir nedeni, bakanligin 
2000'lerin ba§indan bu yana izlenen serbest piyasa uygulamalarinin ongordugu tarimdaki nufusun 
du§urulmesi Inedefinin otesine gegip tarimsal uretime, urune egilme ve boylelikle tarimi di§ ve i? 
sermayenin yatirimlari i?in cazip kilma istegi olabilir. Havza modelini ve uretim Inaritasini bu baglamda 
degerlendirmek yararli olur. Ara§tirmamiz, tarimda yedi urunun (aygigegi, bugday, pancar, misir, uzum, 
tutun, pamuk) uretim, uretim ili§kileri ve mulkiyet yapisi, sermaye birikimi ve yatinm egilimlerini, her urun 
igin 100 olmak uzere toplam 700 giftgi ve ge^itli kredi kurulu§lari, kooperatif, borsa, tuccar, ?ir?irfabrikasi 
sahipleri ile yapilan derinlemesine mula-katlara dayanarak inceliyor. 
Havza sistemini nasil degerlendiriyorsunuz? 

Dogru tercihier yapilirsa, verimli olabilir. Havza sistemiyle Turkiye'nin uretim haritasi olu§turulmaya 
?ali§iliyor. Bunun gok onceden yapilmasi gerekirdi. §imdi bu sayede hangi bolgelerde hangi urunlerin en 
verimli §ekilde uretilebilecegi belirlenip altyapi (ornegin sulama) ve destek sistemlerinin bu dogrultuda 
yonlendirilmesi oneriliyor. Bunu tanmin bugunku sorunlarina bir gozum olarak gormek dogru degil. Soz 
konusu olan, teknik nitelikte, altyapisal bir duzenlemedir. Bu altyapinin diger bir boyutu, ara§tirma ve 
geli§tirme (ar-ge) yatirimlaridir. Bu, uretime urun duzeyinde bir mudahale veya bir uretim muhendisligi 
demektir; bunun bugunku dunya ko§ullarinda rekabet edebilmek igin yapilmasi gerekiyor. Ara§tirma 
surecinde bu tur mudahalelerin eksikligine gok kez §ahit olduk. Ornegin, urun geli§tirmede ve ozellikle 
tutun ve pancar gibi uretimleri kisitlanmi§ urunler yerine uretimi te§vik edilen alternatif urunlere gegi^te 
teknik destek saglamalari amaglanan tanm il ve ilge te§kilatlarinin ihtiyaglara cevap veremedigini gorduk. 
Bu kurulu§lar genellikle Avrupa projelerinden istifade etmek igin oralara u§u§en kesimlerin hareket alanla- 
rina d6nu§uyor. Bazi bolgelerde yeni urun arayi§inda olan giftgiler bizlerden bile medet umuyordu. 
Muste§ar beye tanm ilge te§kilatlari hakkmda gozlemlerimi ilettigimde, sorunun kamu yonetiminde 
oldugunu belirtti. Bu kurulu§lara atanan ki§ilerin ozendirici bir §ekilde odullendirilmediklerini vurguladi. Ola- 
bilir. Fakat ara§tirmamizin bulgulari i§iginda ben sorunun uretim muhendisligi sorununa 
indirgenemeyecegini du§unuyorum. Bu muhendislik gerekli, fakat yeterii degil... Urun muhendisligi, hangi 
bolgede neyin, nasil, ne kadar uretilecegine bakar, urun ve tohum turleri uzerinde durup uretimi ve uretim 
ko§ullarini sermaye ve urun piyasalari agisindan degerlendirir. Bu noktada uretimin ig ve di§ sermayenin 
yatirimlari igin cazip kilinmasi, yine uretimin belirii piyasalarin ihtiyaglarina gore yonlendirilmesi onem 
kazanir. Ornegin havza modeli, aygigegi yagi uretiminin uike ihtiyaglarini kar§ilamadigini, ithalata 
ba§vuruldugunu i§aret ediyor, belirlenen havzalarda aygigegi uretiminin yogunla§tirilmasini ongoruyor. Ne 
var ki, teknokratik yakla§im ureticiyi, yani giftgiyi ve sorunlarini gormekte yetersiz kaliyor. Bu nedenle, 
ara§tirmamizda giftgi ve onun degi§en ko§ullari uzerinde odaklandik. Agirlikia, uretim ko§ullarinin 
k6tule§mesi, maliyetlerin artmasi ve desteklerin kaldirilmasiyla birlikte hangi giftgilerin yok olma tehli- 



kesiyle kar§i kar§iya kaldigi, hangilerinin birolgude ayakta kalabildigi, kredi piyasalarinin 
6zelle§tirilmesinin ve giftginin krediye eri§iminin tapulu topraklara sahip olunmasi ko§uluna baglanmasiyla 
giftginin nasil bir borg esaretine mahkum edildigi uzerinde durduk. Qiftginin iginde bulundugu ko§ullara 
tarim sektoriinde istihdam edilen nufusun du^urulmesini hedefleyen politikalarin neden oldugunu 
gosterdik. Dahasi, ara§tirma sonuglari, bugiin tasfiyenin sinirlarina ula§ildigina ve genel ekonomideki 
i§sizlik sorunlari biryana, kirsal bolgede bulunan kesimlerin gog etmeye, giftgiligi birakmaya pek hevesli 
olmadiklarina i§aret ediyor. Ana meselemiz, mevcut giftgilerin varliklarinin korunarak uretimin en iyi maddT 
§artlar altmda nasil yapilacagi. Yani, havza modelinin mantigindan farkli olarak biz, "uretimin maddT ko§ul- 
lari saglansin, ondan sonra urun ureticisini bulur" mantigindan hareket etmiyoruz. Burada alti gizilmesi 
gereken bir diger husus, meseleyi bir "destek" sorununa indirgemenin yanli§ligi. Asil mesele, destegi kimin 
alacagi, desteklerle kimin ozendirilmek istendigi. Eger kugOk ureticiler (0-100 dekar toprak i§leyen kesim) 
ozendirilmek isteniyorsa, iiriin desteklerinin otesinde, kredi ko§ullannin da yeniden diizenienmesi 
gerekiyor. 

Havza modeline niye ihtiyag duyuldu? 

Bu modelin igerdigi anlayi§ yeni degil. §imdi soz konusu olan, tarimin bir yatirim alani lialine getirilmesi. 
Son on yildir AB Ortak Tarim Politikasi dogrultusunda uygulanan politikalann en belirgin sonucu, tanmdaki 
nufusun tasfiyesi oldu. 1998-2007 arasinda tanmdaki niifus yiizde 15'e yakin bir oranda du§tu ve tarimin 
istilidamdaki payi yiizde 23'e indi. Ne var ki, kuguk ureticilerin tasfiye edilmesine ve biiyiik i§letmeleri 
(buyuk sermayeyi) gozeten kredi ve destek politikalarina ragmen, tanm sektoriine beklenen boyutlarda 
yurtdi§indan veya yurtiginden tarimdi§i sermaye akmadi. Bunun bir nedeni, dunya tanm urunleri 
piyasalarindaki durum. Bu piyasalarda egemen olan ABD, Kanada gibi bolgelerin urunleri yuksek oranda 
destekleniyor. Bu duzeylerde destekleme olmadigindan, sermaye Turkiye'de tarima yatirim yapmakta 
isteksiz. Havza modeli aslinda bir prim politikasi ve bu isteksizligi a§ma dogrultusunda bir adim olarak go- 
rulebilir. Diger yandan, hem bakan, hem muste§ar, tarimda tasfiyenin sinirlarina ula§ildiginin ve §ehirlere 
gog etmi§ olan ki§ilerin bir kisminm koylerine geri donme egiliminde olduklannin farkindalar. Bu baglamda 
bakan, tarimda ozellikle 100 dekarin altindaki i§letmelerin (ki bunlartoplam i§letmelerin yarisindan 
fazlasini olu§turuyor) kredi, urun ve girdi piyasalarina olan agilimlarindaki dezavantajlannm a§ilmasi igin 
bu i§letmelerin bir araya gelerek §irket kurmalari yolunda 6nerilergeli§tireceklerine degindi. 
Tanm kredileri konusuna degindiniz. Oraya donebilir miyiz? 

2000'lerin ba§indan beri izlenen politikalar gergevesinde tanm sektorunde tiim agilimlar -kredi, girdi temini, 
kooperatif iiyeligi, s6zle§meli iiretim- i§lenen topraklann tapusuna saliip olma ko§uluna. Dalia buyuk 
tapulu topraklari i§leyen giftgilerin bu kaynaklara eri§imi dalia fazla. Diger taraftan, bankalarin kredi 
vemnek igin sadece tarlalarin ipotek edilmesiyle yetinmediklerine, giftgilerden §eiiirde sahip olduklari gayri- 
menkulleri ipotek olarak gostermelerini istediklerine §ahit olduk. §uphesiz bu ko§ul, tarima giftgilerin 
di§inda bir kesimin yatinm yapmasini te§vik edici nitelikte. Ote yandan, banka kredilerine eri§imin bu 
§ekilde sinirlanmasi ve kredi kooperatiflerinden kredi saglanmasinm da yine tapu sahibi olma ve gegmi§ 
borglarin 6denmi§ olmasi ko§ullarina baglanmasi sonucu, giftgilerin tefeciden, tuccardan, girgircidan gok 
agir ko§ullar altmda borg almaya zorlandiklari goruluyor. Aynca bankalara borglanabilen giftgilerin de 
(ornegin Soke'de pamuk ureticileri) hasattan sonra banka borglanni odeyebilmek igin yine tefecinin eline 
du§tuklerine §ahit olduk. Biz piyasa ko§ullarinda kuguk i§letmelerin "kugukluk" dezavantajlannm a§ilmasi 
igin 0-100 dekarlik i§letmelerden meydana gelen kooperas-yon alanlari olu§turulmasini oneriyoruz. 
Anadolu'da pargali ve hisseli topraklann yayginligi goz oniine alindiginda, koy iginde ge§itli "enformel" 
kiralama ili§kileri ve hisseli toprak kullanimi gergevesinde giftgiler arasinda kooperasyon zaten mevcut. 
Aynca farkli yorelerde ayni uriinu ureten koylerve bireyler arasinda iktisadT ve sosyal ileti§im aglan 
bulunuyor. Greticilerin pazarlama ve kredi kooperatifleri etrafinda bir araya gelme ali§kanliklari var. Bu 



kooperasyon alanlari kendi iglerinde toprak ve su kullanimini koordine edebilir; giftginin urununun en 
avantajli ko§ullarda pazarlanma-sini, buyuk alici ve tuccarlar kar§isinda elinin guglenmesini saglayabilir; 
en uygun ko§ullarda girdi ve kredi temin edilmesinde rol oynayabilirler. Onemli olan, kooperasyon 
alanlarinin devlet eliyle degil, yerel inisiyatifle olu^turulmasi. Bunun igin biiyiik biirokratik yapilanmalara 
gerek yok; varolan muhtarlik yapilari ve gen? giftgilerden olu§acak kadrolar alan i§lerini yiirutebilir. 
Ara§tinna siiresince dikkatimizi geken bir husus, muhtarlarin onemli bir kisminin geng ve yetkin ki§iler 
olmalan, koylerde diinyaya agik, piyasalara agilmaya hevesli geng kesimlerin bulunmasiydi. Burada soz 
konusu olan, kugukve orta buyuklukteki i§letmelerin piyasa ortaminda varolmayi ogrenmesi; kendi istek 
ve ihtiyaglarini yerel organizasyonlarinda belirleyip merkezT yonetime gotOrebilmeleri, merkezi yonetimin 
tercihierini etkileyebilme-leri. Tarim sektorunun tarim politikalanni olu§turan mercilerden tamamen kopuk 
olduklanni gorduk. Uygulanan politikalar ba§ka toplumlar veya ortamlar igin bigilmi§ kaftan niteliginde, 
ama Tiirkiye tariminin ko§ullarina uydurulmasi igin higbir gayret sarfedilmemi§. Bu durumu giftgiler gayet 
iyi te§his ediyorlar: "Tanm politikalari hakkinda ne dij§LinLiyorsunuz" diye soruldugunda "tarim politikasi 
yok" diyorlar. Haklilar. Uygulanan, bir politika degil, direktifler paketi. Politika olabilmesi igin reform paketle- 
rinin olu§turulmasinda giftgilerin de katkisi, katilimi gerekir. Kooperasyon alani uygulamasi, tepeden inme, 
kolliozvari bir yapi olamaz. Yeni yonetim bigimlerinin yerel ko§uilara iiitap etmesi onemli, yoksa tarim il ve 
ilge idarelerinin akibetine ugrayabilirler. Tarim idareleri, AB oncelikleri ve tarima di§aridan gelecek ser- 
maye beklentileri dogrultusunda ortaya gikmi? yerel yonetim yapilarina ve giftginin kaygularina gok 
uzaklar. 

Abdullah Aysu: Kredilermiilkiyeti muliafazaya yonelik; arazinizi ipotek etmeniz lazim. Aynca, giftgi 100 
donijm ya da 500 donum araziye sahip olsa bile, kredi ba§vurusunda, kredi miktarinin ug kati degerinde 
kentten ipotek gostermesi zorunlulugu var. Dolayisiyla, kuguk giftgiler krediye eri§emiyor. Eskiden, 
kredilerde imece sistemi vardi: IVIuteselsii kefil dedigimiz, yedi-sekiz ki§inin birbirine kefil olma durumu 
kolayliksagliyordu. 

islamoglu: Ara§tinnada gordugumuz ana §ikayetlerden biri buydu: "§ehirde bizim nasil katimiz olsun?" 
Kredi piyasalari agisindan onemli olan, kredi alan ki§inin gosterdigi ipotegin saglam olmasi. Kirsal 
gayrimenkul saglam bir ipotek araci olarak degerlendirilmediginden, §ehirde bir mulkun ipotek 
gosterilmesinin istenmesi oiagan. Yani kredi piyasalari agisindan, kredi alan ki§inin niteligi, giftgi mi, §eliirli 
yatirimci mi oldugu onemli degil. Gosterdigi ipotegin saglam olmasi onemli. Bu da piyasa ortaminda kir/ 
§ehir ayriminin giderek ortadan kalktigina, ki§ilerin kimliklerinin, ornegin giftgi veya §ehirli olarak degil de, 
piyasa aktoru veya sermayedar olarak tanimlanma egilimine i§aret ediyor. 
Bu siireci tarim di§indan gelecek sermayedara uygun altyapinin hazirlanmasi olarak 
yorumlayabiliriz herhalde... 

islamoglu: Teorik olarak piyasa ortaminda sermayedarin tarim di§indan veya tarimdan gelmesi 
farketmez. Turkiye'de tarimda sermaye birikimi yok denecek kadar az. Ara§tirma surecinde en gok rastla- 
digimiz durumlardan biri de, en ufak bir yatirimin bile tarimdi§i bir faaliyetten -esnafliktan elde edilen, 
yurtdi§inda gali§ma sonucu- saglanan birikimlerle yapildigi. Goru§tugumuz en mutlu giftgi, IVIanisa'nin bir 
koyiinde koyuyle §ehir arasinda minibus i§leten ve kazancini meyve-sebze uretimine yatiran biriydi. En iyi 
durumda giftgi, eger Qrunu prim aliyorsa, prim geldikten sonra ba§aba§ gelebiliyor. Qiftgilerin onemli bir 
bolumu, son derece ticarTle§mi§ bir tanm ortaminda ancak "gegimlik" ihtiyaglanni, o da gok zorlanarak 
kar§ilayabiliyor. G6ru§tijgijmijz giftgilerin en az yarisi gegim sikintisi ya§adiklarini, iiatta ailelerinin yiyecek 
masraflanni kar§ilamakta zorlandiklanni ifade etti. Tabii onemli olan, bu durumun kendiliginden ortaya 
gikmadigini, giftginin bu duruma getirilmi§ oldugunu unutmamak. Qiftgi bu halde olunca tabii ki yatirimlar 
di§aridan sermaye bekler. 



Kijguk ureticinin tasfiye edilmemesi igin kooperasyon alanlari yaratilmasi gerektigi du§uncenize 
bakanin tepkisi nasildi? 

islamoglu: Bakanlik, tasfiyenin otesinde, tarimda bulunan kuguk i§letmelere yonelik olarak ve onlarin 
kuQukliik dezavantajlarinin a^ilmasi dogrultusunda bir§irketle§nne modeli onermeyi du§unuyor. Bakan, 
"§irketTer gergevesinde kiiguk giftgileri bir araya getirmek projesinin bizim kooperasyon alanlari du§unce- 
mize denk du§ebilecegine i§aret etti. Onerilerini §6yle ozetledi: "Qiftgiye tarlanizi ya bize ya bir ba§kasina 
satin ya da §irketlesin denecek." Qiftginin payinin elindeki toprak miktanna gore belirlenecegi bir §irket 
segenegi ortaya konuyor ve bu, kuguk topraklarin bir butun iginde yer almasini saglayacak bir gozum 
olarak goruluyor. Gozardi edilen, bu "g6-zum"un 0-50 dekarlik topraklari elinde bulunduran giftgilerin 
tasfiyesine yol agma olasiligi... Bakania ve muste§arla g6ru§memde en gok dikkatimi geken, ki§isel olarak 
piyasa politikalarmm olumsuz sonuglarina duyarli gorunseler de, ornegin tarimda yeni bir tasfiye 
dalgasinin istihdam sorununda yaratacagi olumsuz etkilerin farkinda olduklari izlenimi verseler de, goziim 
onerilerine gelindigindeyine piyasa mantigina donmeleri. Bu da buyuk olasilikia tanmdan bir kesimin daha 
tasfiye edilmesi aniamina geliyor. Biz bunun engellenmesi igin kooperas-yon alanlari iizerinde 
duruyoruz. Tarim bakani, 

2008'in sonunda, kriz nedeniyle 800 bin ki§inin kdye ddndugiinu soylemi§ti... 
islamoglu: Saniyorum §irketle§me modelinin bu donen ki§ilere de olanak saglamasi du§unuluyor. 
Ornegin, satilan topraklann d6nu§ yapanlara satilip onlarin iiretim siirecine dahil edilmeleri du§unuluyor 
olabilir. D6nij§, lialiliazirda oluyor; bu egilim kar§isinda jiukiimet uzerinde kirsal bolgenin bir istihdam alani 
olmasi dogrultusunda bir baski olu§abilir. 

Vahfi piyasa uygulamalarindan kugiik bir geri adim atildigi noktasinda hemfikir misiniz? 
Aysu: Oyle bir egilim yok bence, adim adim ilerliyorlar, istilidam burolariyla da onemli olgude liedefe 
ula§mi§ olacaklar. Bilingli olarak biryanli§ bilgilendirme var liavza meselesinde. ilk once, tarim igin 
gergeve yasasi diyebilecegimiz biyo-guvenlik yasasinin gikmasi gerekiyordu, ki bu yasaya gore de 
tohumculuk kanunu giksin. Yine biyoguvenlik yasasina gore havzalar meselesinin organize edilmesi 
gerekiyordu. l\/!uste§arla yaptigimiz tarti§mada toprak tahlilleri, su varligi gibi kriterleri dikkate aldiklarini 
soyledi. Ama topragin tahlili klasik ph degerleri uzerinden yapiliyor. Biliyoruz ki, bir hektar topragin altinda 
iki ton civarinda canli ya§ar, orada fabrika gibi bir faaliyet yuruturler. Qiftgi esas olarak aracidir, uretici 
degildir; uretici oradaki fareler, solucanlar, mikroorganizmalardir. Bunlar topragi i§ler, gida tialine getirirler; 
biz de tohumu attigimizda uriinu aliriz. Doga bugiine kadar kendini §ekillendinTii§tir. §imdi tersten 
ba§layarak havzalar yasasi, tohumculuk yasasi gikiyor. Oysa tohumculuk ve havzalar yasasinin biyogu- 
venlik yasasina aykiri olmamasi, dolayisiyla once onun gikmasi gerekirdi. ikincisi, hep yagli tohumlar 
uzerinde duruluyor. Yagli tohumlardan be§-alti yildir gok korkar oldum. Bizim yag agigimiz var ama, 
agigimiz aspirle, kanolayla ya da soyayla giderilemez. Buradaki kulturde olmayan bir §ekillendimne var. 
Bunun birkag adim sonrasinin biyoyakit olmayacaginin garantisi yok. Her §ey ekonomik gereklilik iizerine 
kurgulaniyor. Bu yuzden, yagli tohum konusu tehlikeli. 
i-iavza sisteminin temel hedefi ne? 

Aysu: Ana hedeflerden biri, ihracata dayali iiretimin esas alinmasi. Tiirkiye, be§-alti yil oncesine kadar, 
temel besin maddeleri agisindan kendine yetiyordu. §imdi, ihracata dayali uretime agirlik veren, §irketlerin 
egemen oldugu, kuguk giftgiyi tasfiye eden duzenlemeler yapiliyor. ihrag ettigimiz urunleri giftgiler degil, 
gokuluslu §irketler belirliyor. Oradan elde edilen doviz de, tarima yatirilmadigi gibi, fiyatinda yine belirleyici 
olmadigimiz petrol gibi alanlara aktariliyor. Burada bir surijkleni§ var. ihracata dayali bir model bu ijlke igin 
geli§tirici degil. Oncelikle, temel besin maddelerinde kendine yeterii olmayi saglamamiz lazim. 
islamoglu: Qiftgilerle yaptigimiz goru§melerde, ihracata yonelik modele pek itiraz etmediklerini, piyasa 
agilimlari aradiklanni gordiik. Bu ozellikle Bati Anadolu'da, ornegin, tiitun uretiminin sinirlanmasi ile 
meyve-sebze iiretimine yonelmeye gali§an giftgiler igin gegerliydi. Geng bir ku§akla kar§i kar§iyayiz; bu 



ku§ak tarimin kendi kendine yeterii oldugu zamani hatirlamiyor bile... Diger taraftan, giftgi agisindan 
onemli olan piyasaya agilim; tuccar geliyor, urunu aliyor, malm ihrag mi edildigi, ig piyasaya mi suruidiigu 
onun bilgisi dahilinde degil. Burada ig ve di§ piyasalarin butunle§mesi meselesi var. Onun igin di§-i9 
sermaye ayrimi o kadar onemli olmuyor. Onemli olan, i? ve di§ sermayenin, i?ve di§ pazarlarin 
butunle§me egilimi sonucu ortaya gikan kiiresel kapitalizm gergegi ve bu gergekligin kar§isinda gugsiiz 
kalan i^gilerin, kuguk-orta buyukiiikteki giftgilerin ezilmesinin engellenmesi. 19. ve 20. yuzyillarda verilen 
uzun mucadeleler sonucunda ulusal kapitalist ekonomiler gergevesinde bu kesimleri koruyan kurumlar 
(sendikalar, kooperatifler, fiyat ve kredi destekleri) ortaya gikmi§ti; §imdi de kuresel kapitalizm 
gergevesinde dengeyi saglayacak yeni kurumlarin ortaya gikmasi igin mucadele verilmesi gerekiyor. Tarim 
kesimi agisindan mesele, tasfiye politikalari kar§isinda giftgilerin kendilerini idame ettirmelerini saglayacak 
kurumsal ortamlarin yaratilmasi. Kar§imizda, genel gizgilerini ulusotesi sermayenin belirledigi birpiyasa 
ekonomisi var; kiigiik ve orta giftgilerin miicadeleleri, kuresel iktisadT diizende bu kesime yonelik 
politikalarin yonunu ve tercihierini tayin etmekte gok onemli olacak. Bu politikalari belirleme dogrultusunda 
mijcadele vermemiz, baski yapmamiz onemli. Konu butun sistemi ala§agi etmek degil -zira bu gok uzak 
bir ihtimal gibi duruyor. Ben guncel olarak kurtarilabilecek alanlann onemine inaniyorum. 
Aysu: Biz bu sistemin kar§isinda nasil tutunuruz gabasi igindeyiz. Via Campesi-na'da bunu tarti§iyoruz: 
Yerel iiretim ve yerel tiiketimi esas alan, iiretimden pazarlamaya biitiin zincire ureticiyi ve tuketiciyi birlikte 
egemen kilacak yapilari hayata gegirmek; kendimizi var etmek ve d6nu§um igin bir yol gosterebilmek. 
islamoglu: Ama yerel model kendi igine kapalilik veya kuresel diizlemden gekilme §eklinde mi olmali? Via 
Campesi-na'nin onerdigi "yeniden k6ylule§me" mi? Kendi kendine yeterii, gegimlik koylii ekonomisi 
modelleri boyle bir kapalilik mi oneriyor? 

Aysu: Tabii ki Inayir. Biz tuketiciler igin de "yari-uretici" terimini kullaniyoruz. 24-25 koyde birfaaliyet 
ba§latmi§ durumdayiz. Oralarda ve istanbul'da kurulan kooperatiflerle ureticiden tuketiciye saglikli urun 
getirilecek. Bu ornekler arttiginda, giftgi aracilar giktiktan sonra daha fazia kazandigini gordtigunde, yuzii- 
nii bu tarafa gevirecek. 

islamoglu: Buna katiliyorum. Ulusal olsun, kuresel olsun, piyasa ekonomisinin bigimlenmesinde alttan 

mobilizasyon, tuketicinin, ureticinin orgutlenmeleri ve yasa koyucu mercilere somut onerilerini goturmeleri 
gok onemli. Artik burokratik devletin standart mekanizmalari gali§miyor. Havza sisteminde ise teknokratik 
bir aniayi§i igeren kurumiaria bu i§i en "verimii" §ekiide (yani, yatirimi cazip kiiarak) yuriitme gabasi soz 
konusu. Aysu: Havzalaria destekleme politikalarina yon veriyorlar. Trakya'da "500'den az koyunu olana 
destek vemneyecegiz" 

Islamoglu: Bu arada, AB'de de geri adimlarvar. istenen amaglara vanlamadi. Avrupa'da tarimdan tasfiye 
edilen kesimin bir kismi turizm sektorunde istilidam edildi. Fakat bu sektorde gorulen dunya gapindaki 
patlama herhangi bir bolgede turizmin istilidam yaratma potensiyelini sinirladi. Bilgi teknolojilerine 
dayanan yeni sanayinin de istilidam yaratma potansiyeli sinirli. Bu nedenle, 2006'dan bu yana AB 
gergevesinde kuguk ve orta olgekli giftgiler desteklenmeye gali§iliyor. 2008'de yayinlanan Dunya 
Bankasi'nin yiliik geli§me raporunda gayet agik bir §ekilde buyuk i§letmelerin desteklenmesinden yuzde 
yiiz d6nu§ olmadigi, fakat kiigiik ve orta boy i§letmelerin desteklenmesinin de onemli oldugu vurgulaniyor. 
Ozellikle katma degeri yiiksek iiriinlerde kiigiik ve orta olgekli i§letmelerin desteklenmesi oneriliyor. 
2006'dan beri egemen olan (ornegin, AB'nin OrtakTarim Politikasi) "tanm buyuk sanayinin alanidir, ktiguk 
ve orta olgekli i§letmelerin tasfiyesi elzemdir" tavnnda yumu§ama goruluyor. 
Aysu: AB'nin Ortak Tanm Politikasi 2013'te degi§eGek. Ornegin, siite verilen destegin kesilmesini 
giftgilerin kendisi istiyor, gunku hayvan yeti§tiricileri zora giriyor. Sut tiretimi yapan buyuk §irketlere 
te§viklerin kesilmesi yolunda bir gaba var; hem orgutler istiyor, hem de AB'nin boyle bir yonelimi var. 
islamoglu: Qunku tanm AB butgesinden yapilan en buyuk harcama kalemini (yuzde 40 kadar) olu§turuyor. 
Ya§anan dunya krizi ve AB'de (ozellikle Almanya'da) krizin §iddetle hissedilmesi, tanm harcamalarinin 



kisilmasi dogrultusundaki baskilarin artmasina neden olacak. Aysu: AB'ye yeni katilan ulkelerin de etkisi 
var; onlara eskisi gibi biiyiik destek verilmiyor. Avrupa kendi iginde zenginler ve yoksullar diye 
boliimleniyor. 

Islamoglu: Burada dikkat edilmesi gereken husus, Dogu ve Orta Avrupa ulkelerinden olu§an ve AB'ye 
2000'li yillarin ba§inda katilan on yeni iiyenin Ortaktarim Politikasi'nin di§inda birakilmalari. Polonya'nin 

AB iiyeliginin, tarimdaki kalabalik nufusu nedeniyle ciddi bir sorun oldugu gok yazildi, Turkiye'ye gok 
benzer bir durumda oldugu soylendi. Hakikaten oyle mi? Aysu: Polonya'nin bize benzer yanlari gok. AB'ye 
girdikten sonra, Polonya'da giftgiler iflas etmeye ve yoksulla§maya ba§ladi. AB'de serbest piyasa 
agiliminin igselle§tirilmesi agirlikli olarak Polonya uzerinden yapildi. Polonya'da uygulanan kirsal kalkinma 
ajanslari Turkiye'ye de dayatildi. "Bu ajanslari kurmazsaniz fon vermeyiz" diyerekfonlari kestiler; ajanslar 
kurulduktan sonra, Turkiye'ye AB fonlari gelmeye ba§ladi. Tarim bakanmm bu konudaki dani§nnani da 
Polonyaliydi. Polonya iyi izlenmeli. AKP'nin de, onceki hukumetlerin de ciddi birtoprak butunle§timne 
gabasinagirdigini biliyoruz. 

Bu gergevede mulkiyet d6nu§umu nasil gergekle§ti? Koylu gog hakkmda ne du§unuyor? 
Aysu: Koylu gitmek istemiyor, "biz burada nasil varoluruz" diye du§unuyor. 

Islamoglu: Bizim gozledigimiz, tarimda buiunan kesimin onemli bir bolumunun orta sinifa yakin, hali vakti 
gorece yerinde insanlardan olu§masi. Fakirle§me var ama, fakir fukara gok sinirli. Koylere habersiz gittik, 
hazirlik yapilmadi bizim igin. insanlarda yirtik pirtik goruniim yok, gocuklanna ili§kin beklentileri gok iist 
seviyede. Mesela, gocugu igin yerel universiteyi du§unnnuyor, Bilkent'e gitsin istiyor giftgilerin onemli bir 
kismi. Gung6mnu§ insanlaria kar§i kar§iyayiz. Diger taraftan, harcamalarin gok kisildigini gordiik. 
Kahvecilerden surekli olarak insanlarin artik kahveye eskisi kadar gelemediklerini, gay parasmin bile ken- 
dilerine agir geldigini dinledik. 
Aysu: Bu da iktidar igin tehlikeli bir durum arzediyor. 

Tarimsal istihdam yirmiotuz yil iginde yuzde 70'ten yakla§ik yuzde 23'e du§mu§. Dogal smira gelindi mi? 
Islamoglu: Bu toplum bunu nasil kaldirdi diye sormak gerekiyor. Son 1015 yil iginde koyden §ehirlere gog 
edenlerin sayisinin gok yuksek oldugu goz onunde tutuldugunda, §ehirlerde ortaya gikan asayi§sizligin her 
§eye ragmen tahammul edilemez duzeylere vardigi soylenemez. Ornegin, Istanbul bir Sao Paulo veya bir 
New IVIexico olmadi. 

Aysu: Kirsalda gogus goguse bir mucadele durumuna gelindi. Hali vakti gorece yerinde olanlar o 
ya§amdan kopmak istemiyor. Bunlar miicadeleyi goze alabilecek, kafa tutabilecek kesimler. Ugbe§ doniim 
arazisi olan yoksullar zaten topragi i§leyemiyordu, gittiklerinde arkalarindan gozya§i dokiilmedi, 
beceremediler diye algilandi. Ama kalanlar oyle degil, topragin dilinden, tohumdan aniayan, urununu 
satma becerisinde olan insanlar. Bu giiglerini kaybetmek istemiyorlar. Zaten gidecek yer de yok artik... 
islamoglu: Qiftgiler bunun bilincinde. Abdullah beye katiliyorum. Koylerde hali vakti yerinde kesimlerle 
kijguk veya hisseli topraklari i§leyen ve gog etmemi§ giftgiler arasinda ciddi bir gerilim var. Birkag kez bu 
gerilimin kahvelerde §iddetli munaka§alara d6nu§tugune §ahit olduk. Bu gerilim daha gok bugday ekilen 
yerlerde veya ornegin tutunden meyve ve sebze gibi urunlere gegilmekte olan daha verimli alanlarda 
yaygin. Buralarda belli olanaklara sahip (ornegin yurtdi§indan kaynaklara agilim) ki§ilerin zenginle§me 
§anslari var. Diger taraftan, zaten kuguk i§letmelerin egemen oldugu ve kirag topraklarda uretim yapilan 
salt tutun koylerinde (Bafra'da ve Tokat'ta dag koylerinde) boylesi bir gerilim gorulmuyor. Kisacasi gerilim, 
servetin olup da dagilimin e§itsiz oldugu yerlerde var. Yalniz fakirzengin butun giftgiler gog etmeye 
hevessizlik konusunda birle§iyorlar. Bu hevessizlik "gitmeye kalksak, bulacagimiz en iyi i§ kapicilik, ki o da 
yok" §eklinde ifade ediliyor. Diger taraftan, birazinligin di§inda giftgilerin onemli bir kismi buna 100500 
dekarl I k topraklari i§leyenler dahil fiyat/maliyet kiskacinin baskisini hissediyorlar. Daha hali vakti yerinde 
olanlar piyasalara agilim talep ediyorlar, fakat kendilerine yol gosteren yok. Birtakim gengler (IVIanisa'da 
tutunden donen giftgiler arasinda ozellikle bunu gordiik) internet araciligiyla italya'dan, Ispanya'dan 



tohum, fide getirtip deniyorlar. . . Bu kesimin gidecegi bir yer yok, aynca tarimi bir istihdam alani olarak 
goruyor ve gitmek istemiyorlar. 

Aysu: Koydeki egitimsiz, tarimi bilmeyen insanlar elendi. Kente gelip okul bitirenler tarlalarina donmek 
zorunda kaldilar; onlarya§ananlarin farkindalar. Emekli olmu§, ailesinden kalan topraga donnnu§, kentte 
biriktirdigi parayla koyde evini yapmi§, oraya tutunmu? insanlar var. Bu insanlar d6nu§turucu bir nitelik 
ta§iyor. Herkes onlara dani§iyor, onlar ara§tiriyor ve dunyayla ili§kileniyor. Almancilarm etkisi de var... 
Islamoglu: Almanci faktoru, yurtdi§inda gali§mi§ olmak veya orada gali§an biryakinin olmasi ?ok onemli. 
Yakin zamanda herhangi bir yatirim yapmi§ olan veya yatirim yapmak niyetinde olanlann bu tur 
baglantilari olan ki§iler olduklarini gorduk. Bu tur baglantilari olmayanlar veya tarim di§inda bir ugra§lari 
olup birikim yapmayan ki§ilerin salt tarimdan elde ettikleri gelirlerle birikim saglamalari, yatirim yapmalari 
mumkun degil. Pamukta gortildugu gibi, prim alan urunlerin ureticileri primler sayesinde sadece ba§aba§ 
gelme §ansina sahipler. Yeni prim yapilanmasi bu birikimi saglamaya yonelik olacak mi, bu ciddi bir 
mesele. Yine pamuktan vereyim ornegi: Bizde pamukguya halihazirda verilen prim 10 cent'lerde, ABD'de 
80140, Yunanistan'da 7080 cent civarinda. Havza modeli ?er?evesinde verilecek primler bu primlerle 
rekabet edebilecek mi? Rekabet sorununu ciddiye aliyorum, gunkii insanlarin boyle bir beklentileri var, 
piyasalara agilmak istiyoriar. 

Aysu: Piyasayi uretici lehine regiile edecek higbir mekanizma kalmayinca, "elimdeki uriinu en iyi nasil 
satarim" diye du§unuyorsunuz, giinku tiiccar en ucuza nasil kapatirim diye bakiyor. Koylii de "ba§ka ne 
uretirsem daha kazangli olurum ve eski refah duzeyimi yakalarim" diyor. 

Islamoglu: Evet, birde tuccarin eline du§me sorunu var. §u anda tarimdan en gok kazananlar, tiiccariar. 
Piyasaya agilim kendiliginden yarar saglamiyor, hangi ko§ullarda piyasalara agilindigi onemli. Ozelle§mi§ 
olarak tarim sati§ kooperatifleri onemlerini korusalar da, alici rolunde tuccarlarin giderek onem 
kazandigini goruyoruz. Bu onem, giftgilerin formel kredi kurumlanna olan agilimlannm sinirlanmasiyla 
daha da artiyor. Ornegin, gogu kez giftgiler yuksek girdi fiyatlarini kar§ilamak igin tuccardan, girgircidan 
borg almak zorunda kaliyor, boyle olunca da hasat vakti geldiginde urunlerini borglandiklan tuccardan 
ba§kasina satma §anslari olmuyor. Bu yuzden hasattan sonraki aylarda giderek yukselen urun 
fiyatlarindan istifade edemiyorlar. Qiftgilerin tuccarlaria olan ili§kilerinin duzenlenmesi agisindan 
s6zle§meler onemli. Qogu kez sozlu nitelikte olan sozle§meler gok yetersiz. Ureticilerin bize gosterdikleri 
s6zle§melerde tuccarin mukeliefiyetierine dair bir kayit buiunmuyordu. Oidukga tipik bir yazili s6zle§me 
metninde giftginin tiiccara satmakia yukumlii oldugu iirun miktari ve giftginin imzasi di§inda higbir §ey 
yoktu. Tuccarin ne imzasi ne de mail alma taahhiidu ve odeyecegi fiyat yer aliyor. Buna ragmen giftgilerin 
sozle§meleri, mumkunse yazili sozle§meleri tercih ettiklerini gorduk. Ne olursa olsun, sozle§me sinirli da 
olsa hasat sonunda malini alacak bir merci oldugunun ve de malina kar§i borg alabileceginin bir 
gostergesi. 

Aysu: S6zle§meye tabi urun urettiginiz tarlada bir ba§ka urun uretemiyorsunuz. S6zle§me demi§ken, bir 
fiyat ornegi vermek istiyorum. Tekel alimlardan gekilene kadar, devlet "tuccarlar fiyat agiklasin" diye 
beklemezdi. Qiftgi arkada§imiz Tekel bayiine gider, 70'lik rakinin fiyatini ogrenir, bakan da usulen gelir, o 
fiyati agiklar, giderdi. Tekel piyasayi duzenleme i§levini biraktiktan sonra, §irketlerle ayni ko§ullarda bir 
fiyat anla§masi yapamiyorlar. Gegen yil, birinci kalite tiitun igin 5.7 lira fiyat verilmi§ti; 70'lik raki ise 21 lira 
civarindaydi. Bu suregte tutunde dortte ug oraninda gelir kaybi oldu. Tutun, pamuk ve bugdaydaki ciddi 
gerilemenin nedenleri ne? 

Islamoglu: Herhangi bir iirunii tariadan sofraya ta§iyan siirecin (veya tedarik zincirinin) kuresel ekonomi 
gergevesinde yeniden duzenlenmesi soz konusu. Bu siireg eskiden ulusal ekonominin tercihierine gore 
duzenlenirken, §imdi kuresel piyasalardaki aktorlerin tercihieri dogrultusunda diizenlenme egilimi 
gosteriyor. AB Ortak Tarim Politikasi bu egilimin yansimasi. Tedarik zinciri ulusal ekonominin ihtiyaglarina 
gore duzenlendiginde, kooperatifler en iyi fiyata alici, en du§uk fiyata satici rolunu oynuyorlardi. Bu da 



tuketicinin du§uk tarim urunleri fiyatlari sayesinde gelirinin onemli bir bolumunu ulusal sanayinin urunlerine 
harcayabilmesini sagliyordu. Boylelikle ulusal sanayi de destekleniyordu. 200011 yillarda kooperatiflerin 
kiiresei ekonominin ihtiya^iarma gore duzenlendigini ve artik onlardan giftginin malini piyasa fiyatlarinda 
satin alan bir tiiccar gibi hareket etmelerinin beklendigini goriiyoruz. Ayni zamanda kooperatif uyelikleri 
i§lenen topraklarda tapu sahibi olma ko§uluna baglaniyor. Kooperatife odenmesi taahhiit edilen aidatlar 
odenmedigi veya satilmasi taahhiit edilen urun miktan kar§ilanamadiginda kooperatif hizmetlerinden 
yaralanamamak soz konusu. Qift?ilerin buyuk bir kismi, gegmi^ borglarini odeyemedikleri igin tanm kredi 
kooperatiflerinden de borg alamadiklanni soyledi. Dolayisiyla giftgi urununu satmak, girdi temin etmek igin 
ya tiiccara ya da yine tuccar gibi liareket etmeye zorlanan kooperatiflere gitmek zorunda. Sonugta turn 
giftgilerin dij§uk piyasa fiyatlari ile yuksek girdi maliyetleri arasinda kaldiklari goruluyor. Bu genel bir 
durum. Pamukta prim uygulamasi var, ancak prim miktarlari dunya piyasalarmda bu urune verilen 
destegin gok altinda. Tiirkiye'de iiretilen pamugun diinya piyasalarmda rekabet etme §ansi yok. Ayrica 
son yillarda yerel tekstil sanayiinde pamuk ithali goruluyor, bu da uretimde du§u§e neden oluyor. Ornegin 
Qukurova'da, pamuk uretiminden aygigegi gibi ozellikle ig piyasada talebi yuksek olan urunlere yonelme 
var. Diger taraftan, Soke'de uretilen uzun elyafli pamuk turune dunya piyasalarmda bir talep mevcut, bu 
talebe cevap verebilecek bir prim politikasina ilitiyag var. Fakat liikaye bununia bitmiyor. Arztalep 
mekanizmalarinin otesinde, Tiirkiye'de guglu bir ithalat sektorunden soz etmek gerekiyor. Bu kesimin, 
Tiirkiye'de artik siireklilik arzeden carT agiktaki sorumlulugu hepimizin a§ina oldugu bir konu. Pamuk ve 
bugday uretiminin oniindeki engelleri degerlendirirken, ithalat sektoriiniin tanm politikalan iizerindeki 
etkilerini degerlendimnek onemli. Tiitiine gelince, uretimde goriilen yiizde 90'a varan dii§ii§, yani Tiirki- 
ye'de §ark tiitiinii uretiminin katledilmesi, onunia birlikte "zanaatkar" iiretici tiiriiniin ortadan kaldirilmasi, 
dunya piyasalarmda Virginia tutununden imal edilen sigaralarin egemen olmasi dogrultusunda dev sigara 
§irketlerinin uzun donemli politikalannm sonucu. Bu politikalarin tarilii, kureselle§menin ilk i§aretlerinin 
goriildiigii '60'li, '70'li yillara uzaniyor. Tiitiin uretiminin alenen kotalararaciligiyla men edildigini gordiik. 
Ureticilere piyasalarda miicadele etme §ansi bile taninmadi. Geri kalan yiizde 10 kadar iiretici, sozle§meli 
olarak sinirli da olsa iiretimlerini siirdiimneye devam ediyor. Bunlara Bafra'nin ve Tokat'm daglannda 
rastladik. Tutundeki mucadele ayni zamanda yuksek oranlarda desteklenen ve siyasT olarak ABD ig 
politikasinda onemli birvarlikolu§turan Virgina tiitiinii iireticilerinin §ark tiitiinii iireticilerine kar§i bir 
egemenlik mijcadeiesi. 

Aysu: Kooperatiflerle ilgili birornek vereyim. Bize zararveren dort madde belirlemi§tik: Yeniden 
yapilandimna kurullari, "kamu bankalanndan kredi verilemez" maddesi, iigyil iginde entegre tesislerin 
6zelle§tirilmesi, liepsi bizim zaranmiza maddeler. Bir de yeni duzenlemeyle "kooperatifler banka kuramaz" 
diyerek Tari§bank'i elimizden aldilar. Islamoglu: Evet, kooperatif 1 1 erin alanlarinin ciddi bir§ekilde 
sinirlanmasi, §irketle§tirilmeleri soz konusu. Diger taraftan, gorece buyuk giftgilerden olu§an Trakya Birlik 
gibi kooperatiflerin, "§irketle§me" ortamina, kuguk giftgilerden olu§an Pankobirlik gibi kooperatif I erden daha 
iyi uyum sagladiklan goruluyor. 

Kooperatiflerin ve tuccarlarin inisiyatif alanlanni sinirlayan diger birfaktor de, re d6nii§turiirseniz, 
borglarinizi sileriz" dendi. Bu, o kooperatifin i§levsizle§tirilmesi demek. Bu yiizden bu kurullara kar§i giktik. 
Bu borg bizim degildi, giinkii biz yonetmiyorduk kooperatif leri. 
islamoglu: Borg nasil olu§tu? 

Aysu: Bizatihi devletin yuruttugu politikalar sonucunda olu§tu. Bizim kooperatifler IVIassey Ferguson 
traktorlere, komur ocagina, dalia bir suru ilgisiz yere ortak olmu§tu. Hangi §irket batiyorsa bizi oraya ortak 
etmi§lerdi. Hatta Istanbul Bankasi ve Hisarbank, batacaklari esnada, iiretici kooperatiflerinden aktarilan 
paralaria kurtarilmi§lardi. Bildigim kadariyla, 38 ortakligimiz vardi. Bu konuda yetkili olan da genel miidiir. 
Zarar altindan kalkilamaz noktaya geldiginde, borcu silmek igin "entegre tesisleri anonim ortakliga 
d6nii§tiiriin, size 1 milyar dolar vereyim, sizde bunlari 6zelle§tirin" dendi. Giiglii kooperatifleri piyasa 



aktoru haline d6nu§turduler, digerlerini de tasfiye ettiler. Kavgamizin sebebi buydu. Tayyip Erdogan "gizik 
attim" demi§ti. Tansa§'lar bizimdi, sattirdilar. Fiskobirlik'in elindeki mallari sattirmak igin yukleniyorlar. 
Bunlar, uretimden pazarlamaya olan zincirde giftgiyi di§layan duzenlemeler. Kooperatifler yeniden du- 
zenlenirken "bizi yok eden bu maddeler kalksin; gali§alim, rekabet edelim, bizden daha iyi iirun 
verebiliyoriarsa bizi tasfiye etsinler" dedik. Ama biz dalia saliaya gikmadan tasfiye edildik; rekabet sonucu 
degil, yasa eliyle ortadan kaldirildik. 

Raporunuzda, dogru uygulamalaria, pamuk, tiitiin, aygigegi, pancarve liatta bugdayda bile kiigiik 
i§letmeci piyasada yer alabilir diyorsunuz... 

Aysu: Rapor bizi gok umutlandirdi, biz de boyle du§unuyoruz, giftgilere kalivelerde bunu aniatmaya 
gaii§iyoruz. Eksik kaldigimiz yerieri kooperatifgilik araciligiyla tamamlayabilecegimizi aniatiyoruz. Onun 
igin birlik olmak gerekiyor. 

islamoglu: Birlik olmak ve somut du§unnnek gerekiyor: Nerede hangi ihtiyag var, uygulamalari nereye 
yonlendimneli? Bunu Ziraat Odalarinin yapmasi lazim, yapmiyorlar. 1960'tan bu yana ya§anan askerT 
darbeler silsilesi genel olarak gok pasif bir toplum yapisinin ortaya gikmasina neden olmu§. 50'li 
ya§lardaki insanlara "tarima, giftgiye kar§i buyuk bir haksizlik yapiliyor, sesiniz gikmazsa kimse bu 
poiitikaiari degi§tirnnez" dediginizde, "o konulari hig agma, buralarda gok hapis yatan oldu" diye 
yanitliyorlar. Sindirilmi§ birtoplumla kar§i kar§iyayiz. Orgiit, orgiitlenme laflarini telaffuz ettiginiz anda bir 
sessizlik gokiiyor kahveye... Aysu: Ziraat Odasi, 1984'te gikan bir kanunia Tarim Bakanligi'nin yan orgiitu 
haline geldi: "Herhangi bir orgiitle birlikte bir bildirinin altina imza atamaz, birlikte panel duzenleyemez, 
miting yapamaz" deniyor. Tekirdag'da yillar once gok kalabalik bir miting yapilnni§ti, odanin be§ yoneticisi 
gorevden alindi. Oda ba§kanlarindan biri konu§maci olarak Fransa'ya gidecekti, izin verilmedigi igin 
yurtdi§ina gikamadi. Ziraat Odalari TOBB'un iginde, ama diger odalar kadar ozgiir degiller. Ozal 
doneminde gikan yasa "sadece Tarim Bakam'nin verdigi gorevleri yapar, yanresmT kurulu§tur" diyor. 
islamoglu: O donemin sendika yasalari gibi. Di§ini gekiyor orgutlenmenin. 
Aysu: Biz sendikayiz, biraz daha ozgiiruz, ama bizi de siirekli kapatmaya ugra§iyorlar. Yayilmaci, 
kapsayici bir politika izliyoruz. Yayin yapiyoruz, 10 bin giftgiye ula§tiriyoruz, her yeri dola§iyoruz. 1980'den 
bu yana hangi kanunun hangi iktidar tarafindan gikarildiginm ve yarattigi tahribatin dokumunu gikaran bir 
dokuman hazirladik. Degi§mesi gereken maddeleri belirledik. §u anda, yedi saniyede bir giftgi iflas ediyor. 
Bunun nedenierini bir bro§urde gok basit bir §ekiide aniattik ve koylere dagittik. Sorunun onu ya§ayanlar 
tarafindan sahiplenilmesi igin gaba harciyoruz. "Sizyapin, yardim istediginizde bizgelelim, yaninizda 
duralim, ama biz sizin adiniza higbir §ey yapmayacagiz" diyooiz. 
Ara§tininaya ba§larken hig akiinizda olmayan, sizi §a§irtan durumlaria kar§ila§tiniz mi? 
islamoglu: Tanmin kendisiyle ilgili §a§irtan bir§ey olmadi. Ama, kirsal bolgede, koylerde §ahit oldugumuz 
TurkKurt gerilimi §a§irtici ve uzucuydii. Bu gerilim buyuk olgude tarimda olup bitenle ya 
kindan ili§kili... Qiftgilerin gelir krizi, bankalardan ve kooperatiflerden aldiklari borglari odemekte 
zorlanmalari, tefecilerin eline du§melerine neden olmu§. Bize tefecilerin onemli bir bolumunun Bati 
Anadolu'da, ozellikle de turizm bolgelerine yakin alanlarda eglence sanayinde bulunan Kurtler oldugu 
soylendi. Ornegin, Didim'de, Ku§adasi'nda eglence sektorunde etkin olan Kurtlerin tefecilik 
yaptiklari soyleniyor. Soke'de, IVIanisa'da gok kuvvetii bir Kurt kar§itligiyla kar§ila§tik. "Temiz koy" deniyor, 
"Kurt yok" aniaminda. . . Diger taraftan, Kurtluk meselesine ili§kin olarak Adiya 

man'da gok farkli bir animiz oldu. Burada tutunun desteklendigi donemde yarici olarak tutun uretmi§ olan 

giftgilerle g6ru§tuk. Bu donemde destekler iiriine veriidiginden hem yarici ureticiler hem de 

toprak sahipleri kazanmi§lar. Yanci kesim, gung6rmu§ bir kesim; aralarinda muhakemesi kuwetii, 

belagatii ki§iler var. Bugiin du§tukleri durumu ve tiitun iiretimine getirilen kisitlar sonucu mev 

simlik i§gilige mecbur kalmalarini aniatirken, gok hirpalandiklarini soylediler, ama "Kurt oldugumuz igin 

kotii muameleye maruz birakiliyoruz" demediler. Onlann derdi tiitun poiitikaiari... Tiitun Yasasi giktiginda. 



500 ki§i TBMM'ye gitmi§ler. Meclis birbirine girmi§ "Kurtler geldi" diye, bunlari derdest edip bir spor 
salonuna goturmu§ler. Ellisi de sendikaya gitmi§. Orada da yine "Kurtler geldi"diye bodruma tikmi§lar. 
Hikayeyi aniatan giftgi, "hocam, bizi boyle boyle Kurt ettiler" diyerek bagladi. Aniatilandan benim 
^ikarttigim, "bizim derdimiz tiitun, onlarin derdi Kiirtluk" §eklindeydi. Bati bolgelerinde genel olarak etnik 
gerilim yaygin. Doguda, ornegin Adiyaman'da bu tiir bir gerilim hissetmedik. Adiyaman 
diinyanm gok ozel yerlerinden biri §ehrin kozmopolit niteliginin 50k eski zamanlara dayandigini sezmek 
igin asirlar boyunca ticari yollarin kesi§me noktasinda yeraldigini bilmeniz gerekmiyor. Adiyaman'a 
ramazanin ortasinda gittik, sokaklar erkekli kizli genglerle civil civildi. Tutun uretiminin bitmesiyle gengler 
§ehirdeki tekstil sanayiine akiyorlar. Burada bir istihdam olanagi var, dolayisiyla dalia iyimser bir tablo 
ortaya gikiyor. IVIadalyonun diger yuzunde ise, tutunden kopup mevsimlik i§9i olarak Karadeniz'e, 
Antalya'ya meyve toplamaya gidenlervar. Bu gengler a§agilanarak Kiirt kimliklerini ke§fediyorlar. 
HAVZA model! NE DEMEK? 
Tarimin gelecegi 

Tarim sektorunun havza modeli gergevesinde yeniden yapilandirilmasi aslinda yeni bir mevzu degil. 2004 
yilinda gikan ve tarim sektorunun genel hatlarini gizen 5262 say ill kanunun 14. maddesinde "Tarimsal 
uretimin kendi ekolojisine uygun alanlarda yogunla§masi, desteklenmesi, orgutlenmesi, ihtisasla§masi ve 
entegre bir §ekilde yurutulmesi igin tarim havzalari, Bakanli^in teklifl uzerlne Bakanlar Kurulu'nca 
belirlenir. Havza faaliyet ve i§leyl§i He ilgili esas ve usullerinin duzenlenmesine ili§kin ydnetmelik, Bakanlik 
tarafindan yururlu§e konulur" denilerek bu uygulamanin yolu zaten agilmi§ti. Ne var ki model ancak Tarim 
BakanliQi konuya ili§kin yonetmelikler igin tiazirliklara ba§ladi^inda tarti§maya agilabildi. 
Tanm sektorunun havzalar halinde duzenlenmesine ili§kin bakanlik tarafindan siralanan gerekgeler hayli 
genelgeger bir nitelik ta§iyor: Biyolojik ge§itliligin, toprak ve su kaynaklarinin korunmasi, verimliligin ve 
uretici karliliginin artinlmasi, arztalep dengesinin saglanmasi. Ancak asil murad edilen, tarimi daha 
ydnetilebilir, planlanabilir ve dngdrulebilir kilmak, bu amagia destekleme programlarini Turkiye'nin AB ve 
Dunya Ticaret Orgutu gibi alanlarda verdi§i taahhutlere uydurmak §eklinde dzetlenebilir. Havza modelinin 
igerdi^i destekleme paketleri, soz konusu hedeflerin daha da iyi anla§ilmasini sa^liyor. Tarimsal urun 
alimlarindan dogan kamu finansman yukunun azalmasi ve ihracata ydnelik uretim yapilmasi, havza 
modelinin desteklemeye ve tarimin finansmanina ili§kin oncelikli hedefleri arasinda yerini aliyor. Modele 
ili§kin tanitim gali§malari §imdilik "havza modeli He giftgiye fazladan 5.3 milyar TL aktanlacak" turunden, 
tarimin mail boyutlara indirgendi^i haberler araciliQiyla yapiliyor. 

Tanm havzalari program 1 Tanm Bakanli^i'nin TOBB, Bo^azigi ve Ege universitelerinin de katkisiyla 
hazirladigi "Havza bazli destekleme modeli" gergevesinde yerle§tirilecek. Bu yil uygulamaya konulmasi 
beklenen bu sistemde, teorik olarak Tanm Bakanligi her bir cografyada en verimli §ekilde yeti§tirebilecek 
urunleri tespit edip yalnizca bu urunleri primie destekleyecek. Bdylece her bir havza birkag urunde 
uzmanla§ilacak. Segilecek urunlere prim verilirken, diger urunlere yalnizca mazot ve gubre destegi 
saglanacak. Bdylece ureticinin desteklenmeyen urunlerden vazgegmesi saglanacak. 
Havzalari n belirlenmesinde ikiim, toprak ve topografyaya ili§kin veriler kullanilacak. Tanm Bakanligi'nin 
belirlemelerine gore, §u anda bu §ekilde belirlenebilecek 190 tanm havzasi bulunuyor, ancak bu havzalar 
yonetilebilirlik meselesi goz onunde bulundurularak 30'a kadar indirilmi§ durumda. Bu havzalarda §imdilik 
16 urune uygulanan prim destekleri kullanilarak model yerle§tirilmeye gali§ilacak. Bu 16 urun ise §dyle: 
Aspir, kanola, soya, arpa, aygige^i, bu^day, gavdar, gay, geltik, kuru fasulye, mercimek, misir, nohut, 
pamuk, yulaf ve zeytin . . . 
Sorular ve sorunlar 

Havza modeli aslinda genel olarak 1990'larla birlikte kuresel olgekte §ekillenmeye ba§layan (AB Ortak 
Tanm Politikasi ve ozellikle kriz sonrasinda geli§mekte olan ulkeler igin dnemlice bir tuzak oldu§unun 
farkina varilan Dunya Ticaret Orgutu antla§malan, bunun yanisira serbest ticaret anla§malan NAFTA, 



GATTvb. araciligiyla yerle§tirilmeye gali§ilan) tarim piyasalarinin cografl olarak uzmanla§tirlmasi 
egiliminin devami olarak goruluyor. Bu egilim, petrol yerine gegebilecek yagli bitkilere verilen stratejik 
dnemie de ivme kazaniyor. Nitekim Turkiye'de uygulanacak havza temelli destekleme modelinde aspir, 
kanola ve soya uretiminde yuzde yuze varan bir arti§ hedeflenmesi de bu tespiti doQrular nitelikte. 
Ozellikle gida sektoru aleyhine ya^li tohumlarda gdrulebilecek bir co^rafi genle§me, bu bitkilere yatirim 
yapan giftgiler igin kisa vadede karli, ar)cak uzun vadede genel olarak tarim ve gida sektoru agisindan 
pahali olabilecek bir ddnu§umun habercisi. Ote yandan havza modelinin gerekgelerinde tohum guvenligi, 
ekolojik denge gibi herkesin uzerinde uzla§tigi kaygilar dile getirilse de, modelin bunu ne §ekilde saglaya- 
cagina yonelik herhangi bir ayrinti en azindan §imdilik gorunmuyor. 

Bir ba§ka sorun da havza modeliyle ilgili duzenlemelerin yonetmelik duzeyinde kalmasi. Bu durum, bu 
denii dnem verilen bir ddnu§umun bile kurumsal ayaginin zayif kalmasi na neden olabilir. Ote yandan 
Tarim Bakanli^i'nda tarimsal bilgi ve yontem deste^i konusunda ciddi bir atalet soz konusu. Manzaraya 
giftgi drgutlenmelerinin bir turlu ustesinden gelin(e)meyen gugsuzlukleri de eklendi^inde, bu denIi uzmanlik 
bilgisi gerektiren bir modelin nasil i§letilecegi konusunda ciddi bir bo§luk bulundugunu soylemek mumkOn. 
Havza modelinin en buyuk sorunu ise, iki yil kadar once terk edilen Dogrudan Gelir Destegi'nin en olumcul 
hastaligini devralmi§ olmasi. Dogrudan Gelir Destegi'ni sorunlu kilan ba§lica ozelligi, kayitli giftgiye toprak 
buyuklu^u digusunde destek vermesiydi. Havza modeli urun primlerine dayaniyor gibi gorunse de, birim 
topraktaki verimlili§i de§il, beyan edilen urun miktarini temel aliyor. Dolayisiyla DGD'deki "buyuk toprak 
sahibine buyuk destek" manti§indan kurtulabilmi§ de^il. Dahasi, DGD'nin sakatladi§i tarimsal kiracilik 
ili§kilerini duzeltmeye, dolayisiyla mulk sahibini de^il, ureticiyi desteklemeye yonelik bir adim da atmiyor. 
Ara§tirma hakkinda 

2006 yilinda TObITAK destegiyle ba§latilan "Tarimda Ddnu§um ve Kuresel Piyasalaria Butunle§me 
Suregleri" adii ara§tirmada Huricihan islamoglu'nun yanisira Elvan Guloksuz, Alp Yucel Kaya, Ula§ 
Karakog, Derya Nizam, Goksun Yazici ve Ay§e Qavdar gali§tilar. Ara§tirma kapsaminda her bir 
ara§tirmaci belirlenen urunlere odaklanarak, uretim alanlarindaki kdylerde ya§ayan giftgilerle 
derinlemesine g6ru§meler yapti. Pamuk, buQday, aygige^i, misir, pancar, uzum ve tutun ureticileriyle 700 
kayitli, yuzlerce destekleyici gdru§me yapildi. Ayrica "bdlgedeki kooperatifler, tarim il mudurlukleri vs. 
ziyaret edildi" deniyor. Esas olarak, giftgi nufusu tirpanlamaya yonelik bir sistem bu; AB'nin talebi olan 
tarimsal nufusu yuzde 1 0'a getirmeye yonelik bir 6z ta§iyor. 
Kaynak : Express Dergisi 



